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Parecer em licitacdo n® 01972022 Milagres-CE, 14 de margo de 202

Procedimento: Pregdo Eletrénico
Objeto: Aquisigdo futura e eventual de de material de expediente para as
diversas secretarias de Milagres-CE.

Trata-se de pregdo eletrénico visando a agquisicBo aguisicdo
futura e eventual de de material de expediente para as diversas secretarias
de Milagres-CE.

1. DA ANALISE FATICA

Apods parecer inicial favoravel, iniciou a fase externa do
certame, tendo sido realizada a séss830 de iﬁiﬁafﬁﬁiﬁa§éi} e habiitacdo,
conforme ata de sessdo constante dos folios,

Fol interposto recurso f:;if} resuimﬁﬁ pela licitante Papeiaria
Cajazelras LTDA.

Alega a res;z:srfezmta qu& Fﬁf’ﬁmﬁt{*m&ﬁté ao lote n® 06
apresentou Jance com valor errBheo, no valer de R$ 103.990,00, e
Csustenta ser mexsaqumfa € que, por isso, deveria ter sido excluido pelo

_ @rﬁgaaw@ '

v i &xmﬁf _ ﬁ{:ﬁaﬁ, gue oulros lances inexeguivels foram exciuidos

{ﬁéﬁ!ﬁ ﬁf‘é‘:@(ﬁ@?fﬁ, Enqu&mm oi5ey nm fol, o que se csrf”g‘.;w-a ooms vi faa:ac}
an ;}rmcm o da isonomia. :

Como se pc}de ver ds% mensagens no chat’ do s 5%:@:?13 alguns

lances f‘“{:smm &:x{:meﬁm dz} sfshﬁma gﬁaif} pmme{m; ﬁ‘i}ﬂfii}*"mﬁ tabe;a :ﬁﬁ}c‘si}{{’}

dance L iiote

R$ 52, am) a}c; it HOBC o o 14402
RS b{f{mﬁi},é}ﬁ_ CoEh gL 3 s | AAAOE
R$ 11499400 -~ - 03 2 oo 155808
RS 33, 3%&} {m : _-x:'};%'---t el ey i%».;@ Lant

Quar‘;m a0 Eam‘:ﬁ dﬁt R$ 5€3£} QG!Z} {}i‘} gﬁarmi}m queﬁ; r:omg}aranda}m
O aos ﬁ&mﬁm fanaes do iote 05 naguele momento, nad se tratava de jole
mam?sﬁﬁ%:armntenm n%xgguwei tendo’ o §aﬁf:€3 %fﬁ:m:ééa? Anclusive, sido
inferior. . e '

2. Fﬁﬁﬁ&ﬁﬁ!‘é”ﬁ"ﬁ@ﬁﬁ

Como se sabe, cada licitante € responsdvel pelos lances gl
oferece, conforme item 2.5 do  editsl (£, 164}, Nesse sentido, =a
jurisprudéncia patria;

APELACAO, MANDADG  DE  SEGURANCA,  LICITACAD. b
PREGAD. DESISTENCIA Sf-‘a PROPOSTA. APLICACAD DE %
PENALIDADE. CABIMENTO. 1, Hipdtese em que a recorrente [ Y
participou de procasso lic tamm na modalidade pregiio, que “ IR
teve a finslidade de contratar empresa especializada ne Ares R
de apoio administrativo e atividades auxilisres para Ly
prestagdo de services continuadas de copeiragem 2 de L3 ’\‘_L
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servicos gersis e de rec:@gc;ma ni Procuradoriz Regional do
Trabalho da 178 Regido, porém, apds o encerraments da fase
de lances, a parte autora, tendo side classificada, foi
convocads para encaminhamento ds proposta e dacuma shos
de habilitac8o, informou que “i:srzmu valor errado”, peln qus
requeran sua desclassificag8o. 2, O pringipin da wm;ﬂacaﬂ Fte
edital € dirigido ndo soments & }%éﬁﬁ“lf‘iﬁtraﬁdﬁ mas também
AN% iswtantt—a, tendo em vista que estes niio ;t}c;j sy delxar de
atender pos requisitos do instrumento convocatdrio, sob Lena
de serem considerados inabilitados ou  desclassificados,
Assim, seja gual for a modelidade de ficitacBo, esta deve
seguir o procedimento gue se desenvolve madianie uma
sucessdc  ordenada  de  atos  vinculantes tanto pra a
Administragdo Poblica como para os licitantes. De_meodo
gus, estabelecidas e gieltas a3 regras da licitacSn, alas
se tornam m%;‘éuei-' ra suuele certamas, até o final
do ﬁr@c&ﬁtmamtm-a, nggﬁﬁ@ preyisio SXPIOSSE 00
edstai da fmg oA Imztgnm regggngami zar-se-& por
g 35 | 1= atlas gue forem
5 smt ma 2 eletrdnico
: __ as QFQEgﬁf&ﬁf
_maersﬁ@s durangﬁ o) mﬁgam

g«sim COmo gg'
’-._Qu@ima“ {smm

i nﬂ :i!} §2@52€%§£f ficard
tar e gantmtgr com.a Unic e serd
o a2 do  SICAE, ou. ﬁﬂmggmﬁwwﬁ
: :mggggmﬁwgtu de fornecedores. g gue sé refere o
in INModa st ﬁ‘-‘? ﬁg DIEsma Lel, nelo nrass de até

o prejuizo das multas previstsy neste

i ;sﬁm@ lidades mg\vmm@ s el n@‘
étanm': gke: {m} aga mgg;ﬁ;ver

; j’gdmmimmw c:s:sm amz&immﬁg : A;}am a@aprw;rﬁzﬁ,

Lol (AC - ApelacBo Yo Recursos’ s Processe Civele “do’ Trabatho
---{}§28654 203, ?015 4,02, 35}@1 MARCELD PEREIRA DA ‘%Ei\fﬁ
TR?“E 33 TLH EMA FS?E&EAUZMB& GR@E&Q §UQ{EAE}&3R +

T Memazs em raﬁagaf} as- alegages da licitante de que nio
wmsagx,u Si}hmtar 3 emiusa{} da’ proposta . via chat, também ndo sdo
suficientes, por si, para justificar a dispensa do cumprimento do jance
ofertado, pois, conscante art. 26, §69 do Decreto n® 10. 02472019, apenas
autoriza a desisténcia das propostas até a fase da abertura da sessio
publica.

Lembre-se, ainda, que durante a fase de lances, o chat
permanece fechado para todos os licitantes, a fim de evitar sus %dﬁm ificagdo
e posterior fraugde ao certame,

E verdade, também, que a Admin nistracao ndo pode presumir
nexeguivels os  lances, exceto em casos onde  reste patents  a
impossibilidade de seu cumprimento, como foram os casos dos lances
ofertados no lote 03, nos hordrios 15:58:08 e 15:58:41, que foram
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muitissimo abalxo do padrio dos precos apresentados até aguele momento
e, por isso, corretamente excluidos de oficio pelo Pregoeiro,

Contudo, por outre lado, veilo gue o lance de RS
500.000,00 {quinhentos mil reais) apreseniado as 14:44:08 no lote
05, apesar de excluide pelo pregoeirg, nio se mostrave destoante
dos demails naguele momento @ mesmo assim foi exciuido.

Este parecerista entrou em contato com a Comissdo de
LicitacBes e solicitou saber o motivo de tal exclusiio, tendo recebido a
resposta de que fol excluide em decorréncla de equivoco, & que, no
momento, o sistema passava por instabilidades.

Ndo desacredito nos motivos da  respeitads  Comisséo,
contudo, ante a impossibilidade de comprovacio cabal da situagdo, entendo
haver al uma inconsisténcia, que, embora, a meu ver ndo possa, de forma
alguma, ser relacionada 2 ma-fé ou sto desonesto dos probos agentes
pébiéma, gera um ponto impossivel “de-ser avaliado racionalmente pelos

umﬂtes Srgfios de controle & demais interessados.

Assim, apesar de o lance em. guestdo ter sido, inclusiv
_‘“Lii?&!”d{i{} no decorrer da das;&uitafafaqtandﬁ oodano direto ao e@ra%
entendo gue tal wmguianﬂaﬁa pode, de fato, gerar uma conclusio

© de viclache a isenomia, pela impossibilidade de averiguacio da
- veracidade das a%agas;&as da ﬁdmmz&tmga@f do ponto de wmm dos
i;mtamaﬁ,, e

C:c;me} ‘E&‘: sabeg os atos da ﬁ,ﬁ“ﬁ Stragaa ﬁnvam téz* seuUs
ot vc;s verzfﬁave;s ;}e 05 adm ﬁtradm, a bem Iﬁ{} mm:m%e *mmzzi aa
atuacdo asta&a& L :

901’&%?& &x.ﬁssvamem& ;D{?i“ tal: mmtwm, er?i@ﬁaﬁ e:;u@ &
atitude mais sensata :;e}a @ wameeﬁﬁma da recu 3@: gratacaﬁam-wsa
?a;ﬁeiara Cawazezras; LTI‘.};ft oh e e ey
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Arthur Ai@’:}fanﬁre Leite e Silva
Procurador Juridico
Mat, 01644116
QABJCE 31.372

Hua Helena Menda}ngé Figueirado, 200~ Centro , Milagres-CE - CNPIL
G7G55.27H000-00 CGF 06920 .28:-8




